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Hgjesteret
rokker ved

mag-

fordelingen

Dansk domstol skal
nu afgeére, om
Maastricht-traktaten
er lovlig —
Konsekvensen kan
blive en revision af
Grundloven, siger
juridiske eksperter

Af KIM KRISTENSEN

Hgjeatereta accept af, at al-
mindelige mennesker kan

regeringen  for
mvshmd. er et f@rste
skridt i retning mod en dansk
forfatningedomstol.

Det siger juridiske ekaper-
ter, efter at en enig Hajeste-
ret mandag accepterede at
E;:nd&uuskmnitém af 1993

sagepge statsminister
Poul Nyrup Rasmu for
brud pd Grundloven,
Da_g undar-
alrev
1993 var det 4 modstrid med
Grundlovens § 20, Ifglge den
mé danske myndigheder kun
afgive suversnitet i \nmrme-
re bestemt omfange«.

@etre Landsret — som nu
fir sagen retur — afviste el-
lers at behandle den i 1994,
Her fik appellanterne at vide,
at de ikke havde tilstrasklke-
lig retlig interesse til at fi sa-
gen afprgvet ved domstolene.
Hertil kreevedes en aktuel og
konkret krenkelse.

»Jeg er overrasket over af-
%miaenu siger professor 1

U- og Folkeret ved Kpben-
havns  Universitet, Hjalte
Rasmussen til Information.

=Men den viser, at man ik-
ke i 1996 kan smide folk ud af
retien med den begrundelse,
at de mangiar retlig interesse
i landets fremtid. Hejesteret
har taget frste skridt imod
en mere aktiv rolle i det dan-
gke samfunds, siger han.

Hans kollega, lektor i
statsret, Henning Koch, er
enig; »Hgjesteret har hidtil
antaget, at Folketinget og re-

eringen altid ede lov-

. Der er skrevet Dan-
markshistorie, fordi Hejeste-
ret har refortolket Grundlo-
vens § 3 om magtens deling
mellem Folketinget, regerin-
gen og domstolenes.

Henning Koch plpeger
over for Information, at der

taministeren -
asstricht-fralktaten 1

netop ikke har vaeret tale om
en magtadskillelse som for
kﬂempel i USA, hvor dom-
stolene spiller en aktiv poli-
tisk rolle; »Hpjesteret legger
nu op til, at Folketinget ikke
lmngere er eneherskende.
Hpjesteret har rokket wed
grundlovens paragraf 3 om
magtfordelings, siger han.

Forfatningsdomstol

De to jurister understreger
dog, at Hejesterets kendelse
odtrykkelig fremhmver, at
denne sag er en undtagelse,
fordi den er si usedvanlig:
Der er sfi mange, som er be-
rirte af sagen, og dens konse-
kvenser er 54 vidtrekkende,
&:tlgummlnna mé tage stil-

sSelvom  Grundlovakomi-
téen taber til sidst, sd vil der
dog komme nye sager, som
nogen kan vindes, siger Hen-

ceptere, at teret 1
undtagelsa W undtageisee,

Gmntliljlwan., g4 v1 r':iu far tlm
egentlig forfatningadomatols,
siger han og nevner den ty-
ske forfatningsdomstol og det
franske forfatningsrdd som
et forbillede for en eventuel
revision af Grundloven.

Hjalte Rasmussen vil do
afvente udfaldet af eventu
le koenmende sager: -Hmeute-
rets afgprelse har smenket
tersgkelvmrdien for, hvor me-
get der kreves for kunne
forelegge sin sag for domsto-
lenes, siger han.

«Men det er klart, at hvis
domatolene ydermere smnker
teraklen for, hvad der kre-
ves for at kende lovene ugyl-
dige, 24 kommer der helt nye
opgaver. Her m# Fhlkﬂuﬂ
overveje, hvad man sd
Eares,

Strem af

Netop spergamélet om
fremtidige retssager mod sta-
ten, var kammeradvokatens
h_l::l'-l';tji.ndvuuding, da hurJ;di
81 argumenterede
Poul Ny:ugs Rasmussens sag
for Hejesteretas ni dommere:

»Hvis Hgjesteret patager
gig rollen som forfatnings-
SR

¥ i #y L t

fra kammeradvokat Gre

Larsen: »Lukker man fprst
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ér man aldng
u.kk:et 15@« I‘nrt.&st‘te han,
e o
b r i
g:.rn:fa dumﬂtgle. var bud-
: 84 langt frygter de to juri
r juri-
; ikke, at det vil kom-
me; »Hejesteret sender med
dommen et meget klart sig-
nal til Folketinget om, at lan-
dets hgjeste domstol mere ak-
til;.lr_lt_:d vﬂmaﬂerpmzlm om love
strider grundloven, siger
Hjalte Rasmussen:

»Det kan betyde, at Folke-
tinget passer lidt bedre pd
Ger de ikke det, vil der mulig-
via komme en dom om, at den-
ne lov er ikke god nok efter
dansk lov og europsisk stan-
dard. Det vil endre vores for-
hold til EU, for eksempel ved
at nogle af fejlene opfanges
herhjemmes, siger han.

flere danske love underkendt
af ved Den Europeeiske Men-
neskerettighedsdomstol  og

EU-Domstolen.

»De eneste domstole, som
aldrig har tilsidesat danske
love, er vores egne«, siger
Hiﬁlte Rasmussen. 3

en enstemmige dom er
desuden i god tradition med
principielle og skelssttende
ved historiske
hpgjesteretsdomme i  andre
lande. Da USA's Hgjesteret
tillod abort eller underkendte
raceadskillelzse, lagde haje-
steretapreesidenten afgeren-
de veegt pd, at afgerelsen var
enstemmip, pipeger Hjalte
UBBEM.

k
unibeveegelsens medlem
af Europa-parlamentet, Jens
Peter Bonde, roser Hgjesteret
for afgerelsen:

=Det er gleedeligt, at Haje-
steret tager Grundloven al-
vorligte, siger han.

»Dagens afgarelse betyder,
at vi endelig kan & afgjort,
hvor Danmarks selvstendig-
hed hgrer op og EU's over-

avrighed begynders. Jens Pe-
ter Bonde mener, at den
kommende retasag vil fast-
sl&, at Maastricht-traktaten
er ulovlig ifglge Grundloven:

»Nar Hpjesteret siger, at
g@mtirumhbtrakmktjn aver-

rer lovgivningskompetence
til EU indenfor en rekke al-
mene of vesentlige livsomrd-
der, si harmonerer det
dirligt med Grundlovens ord

mjh.ngmmha bestemt
£H Elfer n,

»For det andet er det vig-
tigt, at Hpjesteret har givet
sagspgerne medhold i, at de
ikke behgver henvise til no-
gen konkret EU-lov for at fi
deres sag prevet. Nar det si-
ledes bliver fastsliet, at EU-
medlemskabet generelt gri-
ber ind i borgernes hverdag,
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